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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki prekr§ajni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca
ovog suda: Katice Luci¢ kao predsjednice vijeca, te Ljiljane Percel i Mladena Genca,
kao Clanova vije¢a, uz sudjelovanje sudske savjetnice Ivane Vorel Mik$a, kao
zapisniCarke, u prekr§ajnom postupku protiv okrivliene pravne osobe .

i okrivljene odgovorne osobe .
zbog prekrSaja iz ¢lanka 119. stavka 1. toéke 13. i stavka 2. Zakona o
elektronickim komunikacijama (,Narodne novine®, broj: 73/08., 90/11., 133/12,,
80/13., 71/14. i 72/17), odiuduiuéi o Zzalbama okrivliene pravne osobe
i okrivljene odgovorne
osobe podnesenim putem branitelia odvjetnika u
Odvjetnickom drustvu protiv presude Opdinskog
prekrSajnog suda u Zagrebu, broj: 17. Pp G-2095/2018 od 9. prosinca 2019. godine,
na sjednici vije¢a odrzanoj 17. veljage 2022.

presudio je

L. Djelomi¢no se prihvaéa kao osnovana Zalba okriviiene pravnhe osobe

I te se preinacuje
pobijjana presuda u odiuci o kazni izreCenoj okrivijenoj pravnoj osobi

' te se istoj, za prekr$aj iz ¢lanka 119. stavka 1. totke 13. Zakona o
elektronickim komunikacijama, na temelju istog pravnog propisa, izrite novéana
kazna u iznosu od 100.000,00 (stotisu¢a) kuna koju je duzna platiti u roku od 15
(petnaest) dana od primitka ove presude.

Il. Ako okrivljena pravne osobe plati dvije trecine izreCene
novéane kazne u roku od 15 (petnaest) dana od primitka ove presude, novéana
kazna smatrat ¢e se placenom u cijelosti.

M. U ostalom dijelu, odbija se kao neosnovana Zalba okrivljene pravne osobe
i okrivljene odgovorne

osobe I u pobijanom, a nepreinadenom dijelu, povrduje se
prvostupanjska presuda.

\A Na temelju ¢lanka 139. stavka 3., u svezi s &lankom 138. stavkom 2. to¢kom
3. ¢) Prekr3ajnog zakona, okrivljena pravna osoba . i okrivljena
odgovorna osoba su duzni platiti pausalni iznos troskova
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prekrsajnog postupka ovoga suda u iznosu od 500,00 (petsto) kuna, svaki, u roku od
15 (petnaest) dana od primitka ove presude, pod prijetnjom izvr$enja.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom okrivljena pravna osoba
I okrivljena odgovorna osoba su
proglaseni Krivima | kaznjeni nov€anim kaznama i to okrivljena pravna osoba
u iznosu od 150.000,00 (stopedesettisu¢a) kuna, a okrivliena
odgovorna osoba u iznosu od 20.000,00 (dvadesettisu¢a) kuna,
zbog prekrsaja iz ¢lanka 119. stavka 1. tocke 13. i stavka 2. Zakona o elektroniékim
komunikacijama, €injeni¢no opisanog u izreci pobijane presude.

2. Istom presudom okrivljenici su obvezani naknaditi trokove postupka u
pausalnom iznosu od 800,00 kn (osamsto) kuna, svaki.

3. Protiv prvostupanjske odluke okrivijenici su pravodobno putem branitelja
podnijeli Zalbe iz svih Zalbenih osnova.

4. Zalitelji predlazu da se iz razloga navedenih u Zalbama, iste prihvate.

5. Zalba okrivljene pravne osobe je djelomiéno osnovana
dok je Zalba okrivliene odgovorne osobe neosnovana.

6. Rjesavajuci u okviru Zalbenih navoda i ¢lanka 202. stavka 1. Prekriajnog

zakona (,Narodne novine®, broj: 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17. i 118/18.)
ovaj sud je ocijenio da pobijanom presudom nisu poéinjene bitne povrede odredaba
prekrSajnog postupka iz ¢lanka 195. stavka 1. tocaka 6., 7., 9. i 10. tog Zakona, da
nisu povrijedene odredbe materijalnog prekrsajnog prava na $tetu okrivljenika i da u
predmetu nije nastupila zastara prekr$ajnog progona, na koje ovaj Sud pazi po
sluzbenoj duZnosti te da nije polinjena bitna povreda odredaba prekrsajnog
postupka na koju ukazuju Zalitelji i da je prvostupanjski sud u potpunosti i toéno
utvrdio Cinjeniéno stanje, na temelju kojeg je djelo okrivijenika pravilno pravno
oznacio kao prekrsaj iz primijenjenog propisa.

7. U odnosu na Zalbeni navod da je prvostupanjski sud prekoradio optuzni
prijedlog i nije dao razloge za izricanje vie novéane kazne okrivljenoj pravnoj osobi,
od one koja je bila izre¢ena prekrSajnim nalogom, valja istaknuti da u postupku
vodenom u povodu prigovora okrivijenika protiv prekr§ajnog naloga, a u skladu s
odredbom Clanka 238. stavka 12. Prekr$ajnog zakona, sud nije vezan zabranom
preinacenja na gore iz ¢lanka 202. stavka 4. ovog Zakona pa tako ni kaznom koja je
izreCena tim prekrSajnim nalogom. Nadalje, bespredmetan je Zalbeni prigovor kojim
okrivijenici istiCu da je prvostupanjski sud povrijedio njihovo pravo obrane time $to je
kao razlog za poviSenje novEane kazne okrivljenoj pravnoj osobi, u odnosu na kaznu
izreCenu prekr8ajnim nalogom, uzeo u obzir prvostupanjsku presudu na koju se
poziva tuZitelj, kao dokaz o njihovoj ranijoj prekr§ajnoj kaZnjavanosti zbog istovrsnog
prekrsaja, a istu im nije dostavio. Naime, iz potvrde Ministarstva pravosuda o ranijoj
kaZnjavanosti okrivljene pravne osobe, koja prileZe spisu, proizlazi da je u odnosu na
okrivljenu pravnu osobu nastupila rehabilitacija, pa se smatra neosudivanom, $§to je
cijenio ovaj sud te je iz navedenog razloga preinacio novéanu kaznu okrivljenoj
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pravnoj osobi je joj je izrekao minimalnu, zakonom propisanu kaznu za navedeni
prekrsa;.

8. U pogledu Zalbenog prigovora okrivljenika kako u postupku nije utvrdeno ima
li status infrastrukturnog operatera, ovaj sud prihvaéa zakljuGak i
obrazloZenje prvostupanjskog suda, da utvrdivanje te &injenice nije predmet ovog
konkretnog postupka te ne utjee na odgovornost okrivlienika za pocinjenje
predmetnog prekrsaja niti ih od iste moZe ekskulpirati, a okrivijenici niti u postupku, a
niti sada u Zalbi nisu doveli u sumnju odluénu &injenicu, da su kritiéne zgode koristili
elektronicku komunikacijsku infrastrukturu i drugu povezanu opremu bez skloplienog
ugovora s infrastrukturnim operaterom ili bez odluke Hrvatske regulatorne agencije
za mrezne djelatnosti, a nije sporno ni da su, ako nisu priznavali status
infrastrukturnog operatera ili su smatrali da ga isti nema, imali na
raspolaganju zakonom propisan nadin postupanja za rje§avanje sporne situacije po
kojem nisu postupili. Stoga, nije osnovan niti zalbeni prigovor okrivljenika, da ne bi
bilo prekrsaja, ako ne postoji infrastrukturni operator, jer se u konkretnoj situaciji,
osporavanja svojstva infrastrukturnog operatera okrivljenici za rjeSavanje
sporne situacije nisu niti poku$ali obratiti Hrvatskoj regulatornoj agenciji za mrezne
djelatnosti.

9. Nije od znaCaja niti Zalbeni navod da su svi kablovi bili postavljeni prije
stupanja na snagu Zakona o elektronickim komunikacijama jer se okrivljenici ne
terete za postavljanje istih niti za razdoblje prije stupanja na snagu navedenog
Zakona, vec za koriStenje predmetne infrastrukture u razdoblju i na naéin kako je
navedeno u izreci pobijane presude.

10.  Nadalje, u odnosu na zZalbeni navod da su okrivijenici stavijeni u nepovoljniji
poloZaj, jer se isti takvi postupci ne provode protiv drugih korisnika, isti nije osnovan
jer eventualna odgovornost drugih te pokretanje i vodenje drugih prekriajnih
postupaka protiv drugih korisnika ne utjeée na njihovu prekrajnu odgovornost u
konkretnom slucaju.

11.  Stoga je, na temelju detaljno provedenog dokaznog postupka, a posebno
detalinog i struénog iskaza saslu$anog svjedoka inspektora
elektroniCkih komunikacija, koji je u skladu materijalnim dokazima, kao i
neosporavanja odlucnih &injenica od strane okrivljenika, prvostupanjski sud imao
osnove za zakljuCak da su okrivljenici pocinili prekr§aj za koji se terete te ih je
pravilno i zakonito proglasio krivima i kaznio.

12. Za odluku o krivnji okrivljenika prvostupanjski sud je dao valjane razloge, koje
prihvaca i ovaj sud, a Zalbenim navodima nije objektivho i argumentirano osporena
pravilnost odlucnih €injeni¢nih utvrdenja i zaklju¢aka suda prvog stupnja.

13.  Nadalje, ispitujuci odluku o kazni, ovaj sud je utvrdio da je kazna izreéena
okrivljenoj odgovornoj osobi odmjerena razmjerno teZini djela koje je po&inio i stupnju
njegove odgovornosti, pri éemu je prvostupanjski sud na strani okrivljenika nasao
olakotne okolnosti, uz izostanak otegotnih okolnosti, te mu je kaznu izrekao u
najnizem iznosu zakonom propisane novéane kazne za tu vrstu prekréaja, buduéi da
je za navedeni prekrSaj zakonom propisana kazna u rasponu od 20.000,00 do
100.000,00 kuna, za odgovornu osobu. Stoga, ovaj sud izreGenu kaznu ne smatra
prestrogom. Takoder, okrivliena odgovorna osoba je upozorena na moguénost
placanja dvije tre¢ine izreGene novéane kazne, u skladu s odredbom &lanka 152.
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stavka 3. PrekrSajnog zakona. Medutim, kako je prvostupanjski sud okrivljenoj
pravnoj osobi kao otegotnu okolnost cijenio raniju prekr§ajnu kaznjavanost, a ovaj
sud je imao u vidu €injenicu da je u odnosu na istu nastupila rehabilitacija, jer je od
pravomocnosti odluke o prekrSaju, na koju se poziva prvostupanjski sud, protekao
rok od tri godine, preinadio joj je novéanu kaznu te ju je okrivljenoj pravnoj osobi
izrekao u najnizem iznosu zakonom propisane nov&ane kazne za tu vrstu prekr$aja,
budu¢i da je za navedeni prekr§aj zakonom propisana kazna u rasponu od
100.000,00 do 1.000.000,00 kuna, za pravnu osobu.

14.  Ako okrivliena pravna osoba plati dvije tre¢ine izreCene nov€ane kazne u roku
odredenom u izreci ove presude, novéana kazna smatrat ¢e se plaéenom u cijelosti,
u skladu s odredbom €lanka 152. stavka 3. Prekr§ajnog zakona.

15. Odluka o troSkovima prvostupanjskog postupka takoder je na zakonu
osnovana i odgovarajuée obrazloZena, a njihova visina ukazuje se primjerenom, s
obzirom na RjeSenjem o odredivanju pausalnog iznosa za troSkove prekr$ajnog
postupka (,Narodne novine®, broj: 18/13.) propisani raspon troskova u pausalnom
iznosu od 100,00 do 5.000,00 kuna.

16.  Pausalni iznos troSkova Zalbenog postupka temelji se na odredbi élanka 138.
stavka 2. toCke 3.c) PrekrSajnog zakona, koja propisuje da tros$kovi prekr3ajnog
postupka obuhvaéaju pauSalni iznos troSkova prekr§ajnog postupka Visokog
prekr8ajnog suda Republike Hrvatske kada je donio odluku kojom je pravomoéno
utvrdena prekrSajna odgovornost okrivijenika, ako je odiuéivao o Zalbi tuZitelja i
okrivljenika, ili samo o Zalbi okrivljenika, te je valjalo, temeljem ¢lanka 139. stavka 3. i
5. Prekr8ajnog zakona, obvezati okrivljenike na naknadu pau$alnog iznosa troskova
drugostupanjskog prekrSajnog postupka, uzimajuéi u obzir sloZzenost i trajanje
postupka pred ovim sudom, u rasponu od 100,00 kuna do 5.000,00 kuna, u skladu s
okvirima odredenim RjeSenjem o odredivanju paus$alnog iznosa za tro$kove
prekr§ajnog postupka.

17.  Zbog izloZenih razloga, presudeno je kao u izreci ove presude.
U Zagrebu 17. veljace 2021.
Zapisnicarka: Predsjednica vije¢a:
Ilvana Vorel Mik$a, v.r. Katica Lugi¢ v.r.

Odluka se dostavlja Op¢inskom prekr§ajnom sudu u Zagrebu u 5 otpravaka:
za spis, okrivljenike, branitelja i tuzitelja. ,.r_:’—\-:'-‘{:&-_ﬁ?;*.,\\?
o> 5 Vi \

Za *focnost«otpravka ovlasteni sluzbenik
Uqrﬁwtefjaca zajednl le sudske pisarnice:

Edlta 'kljan



